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Organisierte Suizidhilfe / Vernehmlasgigverfahren

Sehr geehrte Frau Bundesratin Widmer-Schlumpf,

Wir nehmen Bezug auf lhren Brief vom 20. Novemb@02 mit dem
Sie uns die Unterlagen fir das oben erwdhnte Venfedsungsverfah-
ren zugestellt und uns eingeladen haben, uns dadaussern.

Allerdings haben wir etwas Muhe, der Darstellungublen zu schenken,
«bei der Finalisierung der Liste der Adressaten\&nehmlassung» sei
dem EJPD ein blosser «Fehler» unterlaufen, weshasier Verein die
Unterlagen — genauso wie die Organisationen EXEFst erhielt, nach-
dem sich EXIT (Deutsche Schweiz) in der Offentliettkdartiber beklagt
hat, nicht auf der Liste der Adressaten zu steBanVergleich der Liste
der Vernehmlassungsadressaten in diesem Verfahitelnsten anderer
Verfahren fur Gesetzesvorlagen, die potentiell isnBthenrechte ein-
greifen, zeigt, dass konsequent auch alle haugisichrundrechtlich
interessierten Adressaten sorgfaltig ausgefiltenden sind.

Dies korreliert auffallend mit der nicht zu leugden Tatsache, dass
sowohl der friihere Bericht des EJPD vom 15. Mai®288 auch der Er-
lauternde Bericht vom Oktober 2009 die grundrechdn Aspekte voll-
standig ausklammern, die jedoch fiir ein solches@esvorhaben ent-
scheidend sind.

Beide Berichte kranken daran, dass sie auf keinentesthafter Rechts-
tatsachenforschung beruhen, sondern sich damitiigegin unbewiesene
Behauptungen aufzustellen, fir welche als Quelfadgeinmal Berich-
te in der Boulevardpresse genannt werden kénnen.
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Wir betrachten es als alarmierendes Zeichen, dassed Bundesrat
samt seinen sonst in der Regel sorgfaltig arbeitden Staben offen-
sichtlich nicht in der Lage gewesen ist, das faclehe Ungentigen die-
ser Unterlagen zu erkennen und sich mit der Er6ffnag eines solch
mangelhaft vorbereiteten Vernehmlassungsverfahrens dieser un-
saglichen Weise kompromittiert hat.

Den Bericht des EJPD vom 15. Mai 2009 haben wif(duwkch kom-

mentiert; er ist die eigentliche Grundlage des gegetigen Vernehm-
lassungsverfahrens. Wir fligen den kommentiertencBehier als Bei-
lage 1 an und erklaren diesen zum integrierendestaBdteil unserer
Stellungnahme.

Wir nehmen nun zu diesem Vorhaben zusatzlich wgt fetellung:

A. Historische Tatsachen

|. Frihere Entscheidungen des Souverans im Kantoni#ich

1. Die Volksabstimmumvom 25. September 1977

Der Zircher Souveran hatte sich in der Volksabstumgnvom 25. Sep-
tember 1977 Uber eine Volksinitiative auf Einreiogweiner Standesini-
tiative «Sterbehilfe auf Wunsch fur Unheilbar-Krankauszusprechen.
Diese verlangte eine Ziurcher Standesinitiative nath93 Abs. 2 aBV,
wonach es zulassig sein sollte, «einen Menscherardeiner unheilba-
ren, schmerzhaften und mit Sicherheit zum Todeeftiden Krankheit
leidet, auf sein Verlangen unter gewissen Bedingargy toten» (Amts-
blatt des Kantons Zirich 1977, Textteil, S. 914)ede Initiative zielte
somit auf eine Anderung von Art. 114 StGB.

Obschon der Regierungsrat sowie eine Mehrheit dastdfsrates die
Initiative zur Ablehnung empfohlen hatten, stimmtka Stimmberech-
tigten des Kantons Zurich in der Abstimmung vom @8ptember 1977
der Initiative mit 203'148 Ja gegen 144'822 Neiatlish zu. Sie schei-
terte in der Folge auf der Ebene der Bundesversanmgnl

2. Stadtratswahlen in der Stadt Zirich 1978

Anlasslich der Gesamterneuerungswabhlen in den 2drStadtrat vom
26. Februar 1978 wurde die damalige VorsteherinGEsundheitsdepar-
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tements der Stadt Zurich, Frau Dr. iur. Regula &ezti (FDP), abge-
wabhilt.

3. Ursachen

Beide Ereignisse auf der Ebene der Entscheidungechdlie Stimm-
bldrgerinnen und Stimmbirger bzw. die Wéahlerinned Wahler waren
auf die sogenannte «Hammerli-Affare» zurtickzufiihren

Der Chefarzt des Stadtspitals Triemli, Prof. Drdmidrs-Peter Hammer-
li, hatte 1975 Stadtratin Pestalozzi dartber infertn dass an seinem
Spital Patienten, die sich im Sterbeprozess befindeht mehr erndhrt
werden, sondern nur noch Wasser erhalten, was @ebeSorgang ver-
kirzt.

Dies fuhrte aufgrund der Reaktion von Frau Pestalpz einem spéater
eingestellten Strafverfahren gegen Prof. Hammeeli,auf Veranlassung
von Frau Pestalozzi gar verhaftet worden war.

4. Foberurmgen

Offensichtlich haben es schon damals grosse Teige Sbuverdns im
Kanton Zirich fur richtig erachtet, dass das LeBehwerkranker oder
gar Sterbender nicht durch die Intensivmedizin geden Willen der
Patienten verlangert werden soll. Dem entsprechetidder Souveran
seine Entscheidungen in den beiden Urnengangeoifigetr

ll. Der Stadtrat von Zirich zu begleiteten Suizidenin Altersheimen

1. Verbot assistierter Suizide in stadtischen Akeind Pflgeheimen

1987 erliess der damalige Vorsteher des Gesundbpistements der
Stadt Zurich, Stadtrat Alois Holenstein (CVP), ¥erbot, in stadtischen
Alters- und Pflegeheimen begleitete Suizide dur@limen. Das hatte
zur Folge, dass Menschen, welche dort nach Aufghler eigenen
Wohnung ihr letztes Domizil besassen, gezwungernyatieses Domi-
zil fir einen allfallig gewilinschten begleiteten Adiizu verlassen. Zu-
dem war Vertretern von Suizidhilfe-Organisationem dutritt zu diesen
Einrichtungen generell untersagt worden.
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2. Neurgelurg im Oktober 2000

Im Oktober 2000 ersetzte Stadtrat Robert NeukonesadVVerbote durch
eine freiheitliche Regelung. In den Kranken- unteAdheimen der Stadt
Zurich war von da an die Durchfiihrung eines begieit Suizids grund-
satzlich moglich, sofern die sterbewillige PersonHeim wohnt, also
kein eigenes Zuhause mehr hat. Die Neuregelungewwd einer Reihe
von Bedingungen begleitet.

Stadtrat Neukomm begrindete die Massnahme damidginheutigen
Gesellschaft werde das Selbstbestimmungsrechtidesl&en sehr hoch
gewichtet, und dem sei Rechnung zu tragen.

3. Kritik aus dem «Bugholzli»

Gegen die Neuregelung engagierte sich an vorddfstert das damals
in der Psychiatrischen Universitatsklinik «Burghisliztatige Arztepaar
Prof. Dr. med. Klaus Ernst und Dr. med. Cécile ErbBese machten
insbesondere geltend, Suizide seien ansteckend (NEZZNovember
2000). Der Stadtratsbeschluss trage zur kultureflereptanz des Sui-
zids bei.

4. «90 Prozent der Reaktionen sind positiv»

Am 9. November 2000 berichtete der «Tages-Anzeigeter dem Titel
«90 Prozent der Reaktionen sind positiv» Uber dwsdhatzung der Re-
aktionen auf die neue Freiheit durch den Direkies Amtes fur Alters-
heime, Ueli Schwarzmann. Dieser schatze die Uiitizrgtg des Stadt-
ratsbeschlusses, der die Sterbehilfe in Kranked-Altersheimen kunf-
tig erlaube, auf 90 Prozent. Die wenige ubrigeiKsei religioés begrtn-
det.

5. Seitheme Entwicklurmg

In den seither vergangenen gut neun Jahren hatgezbigt, dass sich
keine einzige der Beflrchtungen der psychiatrisalahreligiosen Geg-
ner dieser Freiheit bewahrheitet hat. Der Stadtaymt Zirich, Dr. med.
Albert Wettstein, erklart auf Anfrage, dass — haid 16'000 Bewohne-
rinnen und Bewohnern stadtzircherischer Alters- Knahkenheime —
pro Jahr etwa null bis drei begleitete Suizide etzgichnen seien.




DIGNITAS, Forch, an das EJPD, Bern 8. Februar 2010 eits 5

lll. Schlussfolgerung aus den dargelegten historisen Tatsachen

Es ergibt sich aus der Analyse dieser historischatsachen auf dem
Gebiet des Kantons Zirich, dass sowohl die Bevitgrdes Kantons
als auch jene der Stadt Zirich zur Frage der $sb8mmten Beendi-
gung des Lebens von Personen, die in ihrem eigeaban nicht mehr
die fir sie notwendige Lebensqualitat empfindem, @beraus unver-
krampftes Verhaltnis hat. Sie billigt in ihrer d&anton als Ganzes cha-
rakterisierenden liberalen Haltung dem frei veramtichen Mitmen-
schen zu, eine solche Entscheidung autonom treffesiiirfen. Uberdies
spricht die breite Bevolkerung auf die aus kleindtéinderheitskreisen
sowohl in der Offentlichkeit als auch im Kantonsmligios motivierten
Kritiken in keiner Weise an.

Sodann darf insbesondere aus den Verhaltnissemadtzi&cherischen
Alters- und Pflegeheimen gefolgert werden, dassathigolut geringfu-
gige Anzahl an begleiteten Suiziden gleichzeitigeai Massstab fur die
Qualitat der Umgebung und der Pflege darstellt, sigevon den Pensio-
narinnen und Pensionaren wahrgenommen wird.

B. Die Entwicklung im Kanton Zurich seit Grindung von DIGNITAS

|. Die Tatigkeit von DIGNITAS von 1998 bis September 2007

1. Vorbemerkug

Wenn im Folgenden von der «Tatigkeit voncBITAS» die Rede ist,
dann bezieht sich dies lediglich auf einen verlgitidssig kleinen Teil
dieser Tatigkeit, namlich jenen, der sich mit deeri3tleistung des be-
gleiteten Suizids umschreiben lasst.

Der viel grossere Teil der Tatigkeit vondNTAS bezieht sich darauf,
Menschen, die einen Wunsch auf begleiteten Suip@ugsert haben,
zum Weiterleben zu helfen. Trotz ihrer krankheitsyalls-, invaliditats-

oder altershalber aufgetretenen Schwierigkeitem kkaren Lebensquali-
tat haufig so verbessert werden, dass deren Steriseh fur standig
oder zumindest vortbergehend in den Hintergrunt iinzu kommen
Féalle, in welchen Menschen aus Verzweiflung Gbehtbei ihnen selbst
liegender Ursachen ihr Leben beenden mochten, enénd DGNITAS

behilflich ist, andere Losungen ihres Problems achen und zu ver-
wirklichen. Naturgeméss vollzieht sich diese Tatigkvon DGNITAS,
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die der Verwirklichung der Devise «Menschenwirdipdn» (welche
ganz bewusst vor dem «Menschenwirdig sterben») stigmt, nicht un-
ter den Augen von Untersuchungs- oder sonstigerdiden und wird
deshalb von diesen bedauerlicherweise kaum wahngy@eo.

2. Die Jahre 1998 und 1999

Unser Verein, am 17. Mai 1998 gegrtindet, hat inte]J4B98 sechs Frei-
todbegleitungen (abgektrzt: FTB) fur in der Schweahnhafte Perso-
nen durchgefihrt, davon je zwei in den Kantonenchiund St. Gallen

sowie je eine in den Kantonen Aargau und Bern, ijsvire der Wohnung

der betreffenden Personen.

Im Jahre 1999 waren es lediglich vier FTB fr im 8ehweiz wohnhafte
Personen, davon zwei im Kanton Zlrich, jaeein den Kantonen
St. Gallen und Solothurn, wiederum jeweils in deshivung der betrof-
fenen Personen.

Nachdem DsNITAS am 1. Mai 1999 eine Eineinhalb-Zimmer-Wohnung
an der Gertrudstrasse 84 in Zurich bezogen hattstarb dort erstmals,
als funfte FTB in jenem Jahr, eine Person mit Wahms Deutschland.

3. Die Jahre 2000 bis 2005

In den Jahren 2000 bis 2005 fuhrte unser Vereimes€dtigkeit in dieser
Wohnung fort.

Im Jahre 2000 erfolgten sieben FTB, davon vieritmeKanton Zirich
wohnhaften Personen an deren Wohnsitz; drei FTBateet Personen
mit auslandischem Wohnsitz, die in delc®TAs-Wohnung in Zlrich
begleitet worden sind.

Vom Jahr 2001 an sind die Zahlen der FTB angesiieg@01 ergaben
sich insgesamt 50 FTB, davon elf Personen mit SzevaVohnsitz.
2002 waren es 76 FTB, davon 17 Personen mit Schwdihnsitz.
2003 zahlten wir 100 FTB, davon 9 fur Schweizeitaan Wohnsitzen.
2004 waren es 105 FTB, davon 14 Schweizer. 2008wes 138 FTB,
davon 12 Schweizer.

Die Zunahme der Zahl der FTB machte es gegen Ed@g erforderlich,
im Hause Gertrudstrasse 84 in Zurich zusatzlichenk®bzu mieten.

In der ganzen Zeit haben sich im Hause Gertrudstr&4 in Ztrich kei-
ne Konflikte zwischen BNITAS und den lbrigen Mietern ergeben.

4. Das Jahr 2006 und Januar bis Ende September 2007

Im Jahre 2006 zahlten wir 195 FTB, davon 15 furvaher; 2007 wa-
ren es 138 FTB, davon 6 fir Schweizer.
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Im Laufe des Jahres 2007 begann der in der StadthZidtig gewesene
Lokalpolitiker Laurenz Styger (SVP), sich gegen dgigkeit von D
GNITAS in Zurich-Wiedikon zu wenden.

Unter dem Eindruck der o6ffentlichen Debatte wurd®aNITAS in der
Folge deren Mietvertrage fur die Lokale in jenenmustaauf Ende Sep-
tember 2007 gekundigt.

5. Vom 1. Oktober 2007 bis zum 21. November 2007

Es gelang NITAS in der Folge, an der Glarnischstrasse 57b in Stéfa
der Uberbauung «Dorfhalde» eine Parterre-Eigentwhswng zu mie-
ten. Der Mietvertrag begann am 1. Oktober 2007 ;HEmverstandnis des
Vermieters durfte unser Verein bereits im Septen@d7 dort FTB
durchfthren.

Dagegen wandten sich einige Nachbarn in der Uberimaund sorgten
fir eine gross angelegte Medienkampagne. Der Gelaghvon Stéafa
liess noch am 26. September 2007vtderrechtlich, wie spater vom
Verwaltungsgericht des Kantons Zirich in einem Knsthtscheid fest-
gestellt worden ist —, die Wohnung polizeilich ses¢en. Eine fur jenen
Tag in Stafa vorgesehene FTB musste kurzfristigiemnWohnung des
Generalsekretars des Vereins an der Hans-Roedls&#r 14 in Forch-
Scheuren verlegt werden, wo auch eine zweite Fi@gte. Darauf ver-
bot die Gemeinde Maur, in dem Hause weitere FTRtwufihren, so
dass DGNITAS keine Unterkunft mehr hatte. Auch dies wurde im de
Medien stark thematisiert.

Daraufhin wurden dem Verein in einer Industrieliegghaft in Schwer-
zenbach passende Raume zur Miete angeboten. Dobhdau Gemein-
derat Schwerzenbach untersagtesNDTAS deren Nutzung, wiederum
widerrechtlich, wie sich spéter herausstellte. 8én diesen behordli-
chen Interventionen wurde in gesetzwidriger WeiseNDDXAS die auf-
schiebende Wirkung einer Rekursfrist und eines Raauaberkannt, bis
das Verwaltungsgericht des Kantons Zirich am 2MeNder 2007 die
aufschiebende Wirkung beztiglich der LiegenschafSamwerzenbach
wieder hergestellt hatte.

Somit hatte sich ergeben, dasssmiTAS in einem Zeitraum von rund
sieben Wochen mit FTB in eine Reihe von Hotels awszchen ge-
zwungen war, was wiederum zu erheblichem Mediengeffighrt hat.

Wahrend dieser Zeit haben zwacRiTAs-Mitglieder aus Deutschland —
unabhangig voneinander — den Wunsch gedussergllaristeinem ano-
nymen Hotelzimmer in ihren eigenen Fahrzeugen &umid begleitet
zu werden.
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Da DGNITAS nach sorgfaltiger Prifung dieser Anliegen die @bar

gung gewonnen hatte, dass dadurch keinerlei IrgeneBritter verletzt
wurden, stand der Erfullung dieser Winsche in einigntfernung des
seit Marz 2007 leer stehenden Restaurants «Waldhofler Guldenen
am Rande einer von Wald umgebenen Wiese oberhalBbateh nichts
iIm Wege. Insbesondere liegt die Beurteilung degé&rab ein solches
Vorgehen der menschlichen Wirde entspreche, ailhiBelieben der
betroffenen sterbewilligen Personen.

Dass diese beiden Vorgange in Medien zu «Suiziéiteghen auf ei-

nem Autobahn-Parkplatz» mutierten und selbst varddenaligen deut-
schen Bundesjustizministerin Brigitte Zypries (SHDIitiklos geglaubt

wurden, illustriert lediglich den seit langerem waimehmenden Unter-
gang seridser Medienberichterstattung und den Geaduverlassigkeit
der Informationskandale der deutschen Bundesregierun

6. Vom 22. November 2007 bis zum 30. Juni 2009

Im Zeitraum zwischen dem 22. November 2007 und @88mJuni 2009
war es DGNITAS mdglich, in geeigneten Raumen in einer Industugbda
in Schwerzenbach Freitodbegleitungen weitgehendcestig durchzu-
fuhren,

Deren Eigentimer war wahrend der Schwierigkeiteist#ifa von sich
aus an IENITAs herangetreten und hatte jene Raume zur Mieteirfiér e
Ubergangszeit angeboten.

Nach der Beseitigung des Nutzungsverbotes fir geme, das durch
den Gemeinderat Schwerzenbach erlassen worderflaste auch das
Medieninteresse ab. Von Seiten der in Schwerzenbaskssigen Be-
volkerung hatte es ohnehin nie irgendwelche Ausgmm zu unserer
Tatigkeit gegeben.

Im Jahr 2008 fanden 132 FTB statt, davon zehn riider Schweiz
wohnhafte Personen.

Neue Schwierigkeiten wurden durch ein Schreiben Kiastonsarztes
Dr. med. Ulrich Gabathuler vom 31. Januar 2008 &NDAs und die
fir unseren Verein tatigen rezeptierenden Arztedrgerufen.

Ohne fur die Anderung der seit 1985 (!) schon inThénis zu Exit
(Deutsche Schweiz) und seit 1998 mit uns gelter@iexxis eine Be-
grundung abzugeben, erklarte der Kantonsarzt, edevikiinftig das
Ausstellen eines Rezeptes fur eine FTB nach nwar édionsultation als
unsorgfaltige arztliche Berufsausiibung betrachtad disziplinarisch
ahnden. DENITAS konnte dies nur als unmittelbare Bedrohung seiner
Tatigkeit verstehen, weil dadurch die Fall-Behandk+Kapazitat der fir
DIGNITAS tatigen Arzte schlagartig halbiert wurde. Zudemirey diese
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Erklarung des Kantonsarztes wohl ohne Rucksicht caaif Schwerst-
kranken, egal ob in der Schweiz oder im Ausland niatfte Personen,
fur die es auch unter der gewohnten Praxis schbwisog genug war
und ist, eine FTB tberhaupt in Anspruch nehmenannkn.

Deshalb beschlossi@NITAS, bei einigen wenigen FTB anstelle des nur
von Arzten zu verschreibenden Natrium-Pentobabi(dlaP) das frei
erhéltliche Edelgas Helium einzusetzen, um dammérseits dem Kan-
tonsarzt zu demonstrieren, dass man nicht unbedunfgNaP angewie-
sen ist, um sichere FTB anbieten zu kénnen, undraeds, um sich mit
der Helium-Methode die erforderliche praktischealBriing aneignen zu
kbnnen.

Ungeachtet der Tatsache, dass in schliesslich earRallen von FTB

Helium zu Einsatz gekommen war, blieb das Abklaswegfahren unter
Einbezug von Arzten stets dasselbe: auch die \@éesdPen, welche eine
Helium-FTB in Anspruch nahmen, wurden von Arztemligicher Weise

gesehen und gesprochen wie jene, die mit der hemitdhen Methode

begleitet worden sind.

Es war dann die Staatsanwaltschaft See/Oberlandkiar, welche die
Nachricht vom Gebrauch von Helium mit einem Triak die Medien
weitergab und gleichzeitig die sachlich unzutrefierBehauptung auf-
stellte, Sterben mit Helium bringe einen schwerégtichen Todeskampf
mit sich. In Tat und Wahrheit bewirkt Helium in sodirzerer Zeit als
NaP den Eintritt der Bewusstlosigkeit und schliegatiurch einen von
der sterbewilligen Person erlebbaren Todeskamphsbevie bei An-
wendung von NaP aus.

Der Trick der Staatsanwaltschaft bestand darin,I@mITAS zu verlan-
gen, Helium-Begleitungen im Voraus zu melden, sssden ihr anstelle
des seit langerem voni&NITAS beauftragten Bestattungsunternehmens
ausnahmsweise die Firma Gerber Lindau im VorausPakdtt gestellt
und aufgeboten werden konnte. Diese war nahezutighipar nach dem
Anruf der Behdrden erschienen, bevor diesNDrAs-Freitodbegleiter in
der Lage gewesen waren, die Helium-Einrichtungdieiszu stellen.

Eine Person der Firma Gerber gab dann die Heliughheht an die
Medien weiter, so dass sich die Staatsanwalts@msthliessend damit
begntgen konnte, auf Medienanfragen sachlich utngizn antworten.

Sie unterstellte [BNITAS insbesondere, kinftig auf arztliche Mitwirkung
verzichten zu wollen. Zudem dirfte sie auch dieaviewortung daftr
tragen, dass behauptet worden ist, die mit Heliwrsterbenen Men-
schen hatten dafir ihren Kopf in einen Plastiksstekken missen. Tat-
sachlich jedoch wurden in allen vier FTB medizihiscAtemmasken
eingesetzt.
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Die unsachlichen Ausserungen eines VerantwortlickerFirma Gerber
gegenuber Medien nach den zwei FTB in Autos inGleildenen waren
fur DIGNITAS Anlass, von diesem Bestattungsunternehmen Abstand
nehmen.

Die durch die unwahre Berichterstattung tber dikudeFTB hervorge-
rufene Emporung fuhrte dazu, dass Mitmieter in ldelustriebaute in
Schwerzenbach vom Vermieter ultimativ verlangtencNDras die
Raume zu kindigen. Diesem Druck vermochte der \&enverstandli-
cherweise nicht zu widerstehen.

Mittels gerichtlichen Vergleichs im Mieterstreckiavgrfahren gelang es
dann, den Termin des Ablaufs des Mietvertrages gg@ns vom Som-
mer 2008 auf Ende Juni 2009 zu erstrecken.

7. Suche nach neuem Platz / §kagit seit 1. Juli 2009 in Pfaffikon ZH

Im Anschluss an die fur die Rdume in Schwerzenbgiolgegangene
Kindigung nahm BNITAS die Suche nach neuen Raumen fir seine
FTB erneut auf. Es gelang schliesslich im Sommdi¥82@lie Liegen-
schaft Talstrasse 8 in Wetzikon ZH durch den Gdsekeetar von -
NITAS zu erwerben, die sich in einer gemischten Woht @ewerbezo-

ne befindet, in welcher massige Immissionen zoneogé sind.

Doch die zustandigen Behorden in Wetzikon verwéggeDGNITAS ei-
ne Nutzungsbewilligung und begriindeten dies mitebhgh nachteili-
gen ideellen Immissionen auf die Nachbarschafts&e\utzungsverbot
wurde mittels Rechtsmitteln angefochten. Die Salobgt zurzeit vor
dem Bundesgericht.

Da sich jedoch schon zu Beginn des Jahres 2009cabe¢e, dass der
Rechtsstreit um das Nutzungsverbot wohl erst nach 80. Juni 2009
abgeschlossen sein werde, bestand die Notwendifledie Weiterfih-

rung des Betriebes im Anschluss an das Mietend&hwerzenbach ei-
ne weitere Liegenschaft zu suchen.

Eine solche wurde dem Generalsekretar vaenDAs in Pfaffikon ZH
angeboten; das zweistockige Gebaude liegt innerhaddndustriezone,
so dass — entsprechend dem Entscheid der zustan@ryéchte bezig-
lich der Nutzung der Raume in der Industriebaut&ahwerzenbach —
keinerlei Umnutzungsbewilligung erforderlich waralk tberwaltigen-
der Solidaritat der Mitglieder vonIBNITAS im In- und Ausland konnte
die Liegenschaft erworben werden; sie stelBNDAs seit dem 1. Juli
2009 mietweise zur Verfuigung.

Im Oktober 2009 berichtete die Lokalzeitung «Derchér Oberlander»
auf den Seiten 1 und 3, dasscRTAS in Pfaffikon sowohl von den
Nachbarn als auch sonst kaum wahrgenommen wergeA#tag geho-
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re und auf keinerlei Schwierigkeiten stosse — sgehm Erstaunen der
Gemeindebehdrden, die anfanglich offentlich ihrenwillen dartber
geaussert hatten, dassNITAs nach Pfaffikon komme (Beilage 2).

Im Jahre 2009 stellte sich die Zahl der FTB aufd@8,0n 4 Personen mit
Schweizer Wohnsitz.

Il. Behordliche Feststellungen zur Tatigkeit von DGNITAS seit 1998

Seitdem DGNITAS im Jahre 1998 seine Tatigkeit aufgenommen hat, ha-
ben die zustandigen Untersuchungsbehérden des w&diarich in den
mehr als 900 FTB, die auf dem Gebiet des Kantoiisesedurchgeftihrt
worden sind, jeden einzelnen Fall sorgfaltig unteins.

Gestutzt auf die Ergebnisse dieser Untersuchungstelt eine Reihe
von behordlichen Ausserungen zur Tatigkeit vagNDras. Wir begnii-
gen uns hier beispielhalber mit deren zwei.

Der Justizdirektor des Kantons Zurich, Herr Regigsrat Dr. iur. Mar-
kus Notter, hat im Kantonsrat am 29. Oktober 208ih&ss Protokoll
(Seite 1260) — unter anderem an Herrn Kantonsrahdse Fischer
(EVP) gewandt, — wortlich erklart:

«FUr den Regierungsrat ist klar, dass die Freiheit Einzelnen unangetastet
bleiben muss, dass er Uber sein Leben und auckri#es seines Lebens ent-
scheiden kann. Deshalb ist es auch so, dass dad Seibstverstandlich kei-
ne strafbare Handlung ist. Das ist nicht in allezs@lschaftsordnungen und
in allen Verhaltnissen immer so gewesen, so tatssverstandlich. Und es
ist in der Schweiz auch so, dass die Beihilfe zunzi8, soweit sie nicht aus
eigenniitzigen Uberlegungen, aus eigenniitzigen ©hgungen erfolgt, auch
straflos ist. An dieser Grundordnung will der Regregsrat nichts andern, das
scheint uns die richtige Auffassung zu sein. Ed geh Staat diese Frage ei-
gentlich nichts an. Das unterscheidet den Staat maliniduum, Gerhard Fi-
scher. Individuell kann man sich ganz anders estdehn, aus christlicher
Uberzeugung, aus anderen Uberzeugungen kann maitliiiden Freitod ab-
lehnen; das kann man. Aber der Staat kann das vackthreiben, dass man
das muss, er darf das auch nicht. Das ist ein Beigcden jeder selber zu
fallen hat. Das ist in der Freiheit des Einzelnegrfindet.

Aber wir erkennen, dass die Sterbehilfgamisationen, so, wie sie jetzt vor-
handen sind, im Wesentlichgate Arbeit leistendie dieser Freiheit auch zu-
gute kommt, dass es aber in diesem Bereich aucsbkéischspotenzial gibt.»

Der Regierungsrat als Behorde schliesslich haeines Antwort auf ei-
ne Anfrage aus dem Kantonsrat am 12. November 2B0R-Nr.
289/2008, S. 5-6) erklart:
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Der Regierungsrat hat sich bereits wiederholt zaf@&rfahren gegen Digni-
tas bzw. deren Vertreter geaussert und bestatgs dereits mehrere Straf-
verfahren gegen Personen, die fir Dignitas tatigemageflhrt worden sind,
sei dies zur Abklarung finanzieller Fragen, sesdiar Uberprifung der Um-
stande der Verschreibung, Abgabe und Lagerung vatniusnpentobarbital
(NaP) oder aber bezlglich moglicher zu weit gehentieleistungen bei
der Suizidhandlung selber. Samtliche Verfahren wmrohagels rechtgeni-
genden Verdachts einer strafbaren Hanglengestellt (vgl. KR-Nrn. 44/
2007; 11/2007; 269/2005).

Jede durchgefuihrte Suizidbegleitung wird durch Slieafverfolgungsbehor-
den in einem besonderen Verfahren beziglich eiltiédlig strafrechtlich re-
levanten Hintergrundes geprift (vgl. hierzu dielBgwngen des Regierungs-
rates zu KR-Nrn. 269/2005; 155/2002; 366/2007 un@@08). Nur eine be-
sondere Verdachtslage kann dariber hinaus dazerffileine Strafuntersu-
chung einzuleiten, zumal dasgdimeine Vogehen der Vertreter von @ni-
tas, wie unter Fige 3 dagelegt, grundsatzlich nicht unter Art. 115 StGB fallt

[1l. Fazit

Die behordlichen Feststellungen zeigen, dass digkigt von DGNITAS
seit Aufnahme der Téatigkeit im Jahre 1998 bis zweutigen Zeitpunkt
nirgends einen rechtsgeniigenden Verdacht einébatesn Handlung im
Sinne eines Missbrauchs ergeben hat.

Mit anderen WortenAuch wenn in diesem Bereich ein theoretisches
Missbrauchspotential nicht verneint werden kann, got es keinerlei
Anhaltspunkte dafiir, dass es tatsachlich je zu Midgsduchen ge-
kommen waére.

Dies stitzt die Haltung des Bundesrates, welchsediaoch im Jahre
2007 eingenommen hat, als er erklarte, im Bereeshatganisierten be-
gleiteten Suizids bedirfe es keiner neuen Bundesgesdie Anwen-
dung der bestehenden Gesetzgebung genlge.

C. Parlamentarische Vorstosse

|. Auf Bundesebene

1. Emebnislose emereichte Vorstdsse von 2002 bis 2009

Auf Bundesebene sind in den letzten Jahren zahkgiarlamentarische
Vorstdsse gegen den assistierten Suizid eingeraiohden. Soweit es
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sich um parlamentarische Initiativen oder Motiortendelt, sind sie
entweder abgeschrieben oder noch nicht behandetterno Sie werden
nachstehend in chronologisch absteigender Reilgmfalrz erwahnt:

1. 09.5283 : Sterbenhilfe

Frage in der Fragestunde von Nationalratin Sykiackiger-Bani
(SVP)

Thema: Sterbehilfe fir Gesunde. Bundesratin WidBwrumpf er-
klart dazu, der Bundesrat werde die neuen Frageiefigrufen.

2.09.3836 : Sterbehilfe
Interpellation von Nationalrat Oskar Freysingev Py

Thema: Vereinbarung zwischen Oberstaatsanwaltséhiafch und
EXIT (Deutsche Schweiz), Frage nach der PositianRlendesrates.

3.08.3427 : Befristetes Verbot fir Sterbehilfe
Motion von Sylvia Fliickiger-Bani (SVP)

Die Motion moéchte bis zum Erlass eines Bundesgesetin befriste-
tes Verbot fur Dienstleistungen und Tatigkeiten Starbehilfeorga-
nisationen erreichen.

Der Bundesrat beantragte die Ablehnung der Motion.
Im Plenum noch nicht behandelt.

4. 08.3300 : Anstiftung und Beihilfe zu Selbstmordartrafe stellen,
Motion von Nationalrat Rudolf Aeschbacher (EVP)

Der Bundesrat hat die Ablehnung der Motion beaftidegy Vorstoss
ist im Plenum noch nicht behandelt worden.

5. 08.462 : Kein Geschéaft mit dem Tod!

Parlamentarische Initiative von Nationalrat Rud@é&schbacher
(EVP). Der Vorstoss ist im Plenum noch nicht beledingorden.

6. 07.5349 : Sterbehilfe Dignitas
Frage in der Fragestunde von Nationalratin Kathgliii

Die Frage fusste auf einer Ausserung der deutsBhedeskanzlerin
Angela Merkel und verlangte tberdies Auskunft dariilvann end-
lich der Bundesrat eine gesetzliche Regelung denb&hilfe an die
Hand nehmen werde.

Aus der Antwort von Bundesrat Christoph Blocher vbgn Dezem-
ber 2007:
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Der Bundesrat verweist hierbei auf seine Stelluhgrea zur Motion Glanz-
mann-Hunkeler 07.3626, "Aufsicht Uber die Sterbdebilganisationen”, vom
3. Oktober 2007. Darin macht der Bundesrat deyttielss er sich auf der Ba-
sis eines den eidgendssischen Raten zugeleitetecht®s des Eidgendssi-
schen Justiz- und Polizeidepartementes vom Apiil620nd des Zusatzbe-
richtes vom Juli 2007 wiederholt und eingehenddueit Problematik der Sui-
zidhilfe und des Sterbetourismus auseinandergelatzi_eider hat das Par-
lament bis heute diese Berichte nicht beratenbicraber durch das Sekreta-
riat der Kommission fiir Rechtsfragen orientiert dea, dass das im Februar
2008 der Fall sein werde.

Der Bundesrat bekréaftigt seine Haltung, wonachRlandesgesetzgeber die
Zulassung und Beaufsichtigung von Suizidhilfeorgationen und des Ster-
betourismus nicht regeln sollte. In der Schweizdistser Bereich geregelt;
dies muss aber auch entsprechend gehandhabt w&dem®undesrat fluhrt

ausdricklich an, dass es auf kantonaler und komi@uidene zur Aufde-

ckung und Verhinderung von Missbrauchen und derrétiheeitung des T6-

tungsverbotes klare Kontroll- und Interventiongiastente gibt, die in der

Vergangenheit nicht in jedem Kanton mit aller Kansenz angewendet wur-
den. Es nitzt nichts, ein Gesetz zu machen undsetwaegeln, was verboten
ist. Wer diese Aufsicht regelt, wird das Téten eblean missen und wird ent-
sprechende Liucken schaffen. Darum hat der Bundklsnraentschieden, kei-

ne solche Regelung zu treffen.

Wenn er es ganz untersagen wollte, dann musstecAttl5 StGB so gean-
dert werden, dass selbst die uneigennutzige Beihiim Suizid strafbar wa-
re, was der Regelung in unseren Nachbarlanderpréctse. Alle Fachleute,
auch die sehr restriktiv eingestellten, haben &istjgeraten, von einer sol-
chen Regelung abzusehen.

7. 07.3866 : Kostenubertragung an Sterbehilfeorganrsan
Motion von Nationalréatin Sylvia Fltckiger-Bani (&Y

Die Motion verlangt die Uberwalzung der Kosten #@mtone im
Zusammenhang mit organisierten Suizidbegleitungei dée ent-
sprechenden Organisationen.

Der Bundesrat lehnt die Motion ab.

Sie wird am 11. Dezember 2009 abgeschrieben, siilanger als
zwei Jahre héngig ist.

8. 07.3626 : Aufsicht Uber die Sterbehilfeorgataen
Motion von Nationalratin Ida Glanzmann-HunkglgVP)

Mit der Motion wird eine Aufsichtsgesetzgebung Uder Sterbehil-
feorganisationen sowie eine Eindammung des Starbstous ver-
langt.

Der Bundesrat lehnt die Motion ab.
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9.

Sie wird am 25. September 2009 abgeschrieben, sieilanger als
zwei Jahre héangig ist.

07.3163 : Gesetzliche Grundlage flr die Aufsicheridie Sterbehil-
feorganisationen

Motion von Standerat Hansruedi Stadler (CVP)

Der Bundesrat beantragt die Ablehnung der Mot&ia.ist im Stan-
derat angenommen worden; sie liegt gegenwartigdean National-
rat.

10. 07.480 : Stopp dem unwiirdigen Sterbetourismusiserem Land

Parlamentarische Initiative von Nationalrat Ruedes@hbacher
(EVP)

Im Plenum noch nicht behandelt.

11.06.3606 : Kein Handlungsbedarf des Bundes beimb&tdfetou-

rismus
Interpellation von Nationalrat Ruedi AeschbacherRiE

Eine Diskussion wurde verschoben; am 3. OktobeiB8200rde der
Vorstoss abgeschrieben, da er schon mehr als ahes hangig war.

12.06.453 : Regelung der Sterbehilfe auf Gesetzegeben

13.

Parlamentarische Initiative Christine Egerszegi€aht (FDP)

Der Vorstoss verlangt in der Form der allgemeineme§gung den Er-
lass eines Bundesgesetzes zur Regelung der irehirelktiven und
der passiven Sterbehilfe sowie Auflagen fir die shalft Gber Ster-
behilfeorganisationen

Im Plenum noch nicht behandelt.

05.5174 : Vollzug des Strafrechtes durch diecder Justizbeh6rden
gegenuber Sterbehilfeorganisationen

Frage in der Fragestunde durch Nationalrat Markéfét (EDU)

Der Fragesteller erkundigte sich danach, ob durehkdntonalen
Zircher Behdrden das eidgendssische Strafrechtusardmenhang
mit organisierten begleiteten Suiziden eingehaliede. Aus der
Antwort von Herrn Bundesrat Christoph Blocher:
«Was die Praxis der Zurcher Behdrden anbelangt) ke der Bundesrat
aufgrund der Gewaltentrennung nicht in die Tatigker Justiz einmischen.
Er hat im Rahmen seiner Zustandigkeiten aber fiid®lzug der Gesetzge-

bung und die Einhaltung des Bundesrechtes zu soB@rBundesrat hat bis
heute keinen Anlass, zu zweifeln, dass die Zurdhstizbehdrden das Bun-
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desstrafrecht gesetzeskonform und gemass der Resttising des Bundes-
gerichtes anwenden.»

14. 02.3623 : Abschaffung des "SterbetourismusleinSchweiz
Motion von Nationalrat J. Alexander Baumann (SVP)
Der Bundesrat beantragte, die Motion abzulehnen.

Sie wurde am 8. Oktober 2004 abgeschrieben, diésiger als zwei
Jahre héngig war.

15.02.3500 : Sterbehilfe und "Sterbetourismus"
Motion von Nationalratin Dorle Vallender (FDP)
Der Bundesrat beantragte, die Motion in ein Postulazuwandeln.

Der Vorstoss wurde am 9. Dezember 2003 abgescinrielaedie Ur-
heberin aus dem Rat ausgeschieden war.

2. Einzge Uberwiesene Motion

Zwischen 2002 und 2009 ist einzig die Motion dectiRgkommission

des Standerates «Sterbehilfe und Palliativmedi£d8:3180) im Marz

2004 dem Bundesrat Uberwiesen worden. Diese besadstindessen
nicht mit Fragen des organisierten begleiteten i8sjizsondern aus-
schliesslich mit solchen der indirekten aktiven wled passiven Sterbe-
hilfe sowie Massnahmen zur Férderung der Palliagishzin.

3. Wirdgung der egebnislosen Vorstosse

Wirdigt man die vorstehend aufgefiihrten Vorstbssder Bundesver-
sammlung, dann zeigt sich, dass die Motionen urrthip@ntarischen
Initiativen Uberwiegend von Mitgliedern des Parlatsestammen, wel-
che in religioser Hinsicht sehr kleinen und engemippen glaubiger
Christen angehoren, namentlich innerhalb der EMiPdar EDU.

Diese Gruppierungen sind flr ihre illiberale Haljumekannt; sie lehnen
denn auch den gesellschaftlichen Pluralismus imémishen ab.

Bei einer Reihe von Vorstossen liesse sich auahereidass sie unmit-
telbare Reaktion auf unwahre, daflr umso reisssideroffentlichun-
gen in wenig ernst zu nehmenden Publikationen waren

Die erwdhnten Vorstosse sind somit Ausdruck dedré&esns solcher
Gruppen, ihre Vorstellungen zur Richtschnur fur Aredwerden zu las-
sen und reprasentieren damit innerhalb der schnwsthen Gesellschaft
ein extremes, gelegentlich gar fundamentalististhieshengriippchen.
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Insgesamt gesehen kann festgestellt werden, das$8dadesrat seitens
des Parlamentes als Ganzem in Bezug auf Fragearganisierten be-
gleiteten Suizidhilfe keine Auftrage erteilt wordgind.

[l. Auf kantonal-zurcherischer Ebene

Dasselbe Phdnomen lasst sich auch auf kantondteasischer Ebene
feststellen.

Wir verzichten hier auf eine Aufzahlung der parlataeischen Vorstos-

se im zUrcherischen Kantonsrat seit del®NDrAs besteht und begniigen
uns mit der kurzen Charakterisierung, dass auchdigemeisten dieser
Vorstosse aus den Gruppierungen der fundamemngahstn EDU und

dem fundamentalistischen Fligel der EVP stammen.

D. Unbegrindete Kehrtwende des Bundesrates

1. Fehlende Agumente fir eine Kehrtwende

Der Bundesrat hatte sich im Jahre 2007 nach eimgehd3eschaftigung
mit den sich stellenden Fragen einstimmig dafligasgrochen, auf ge-
setzgeberische Massnahmen im Zusammenhang mitisieyéer Ster-
behilfe vollstandig zu verzichten.

Insbesondere ist er 2007 von seinem Beschlusseamsldhre 2006 nicht
abgewichen, den er selbst in seinem Erganzungsibermm Juli 2007
wie folgt umschrieben hat:

«Der Bundesrat hat am 31. Mai 2006 den EJPD-Beyttetrbehilfe und Pal-
liativmedizin — Handlungsbedarf fir den Bund?* v@#. April 2006 zur
Kenntnis genommen und dem Parlament im Hinblickci@fBehandlung der
Motion der Kommission fur Rechtsfragen des StarndsréRK-S) 03.3180
~Sterbehilfe und Palliativmedizin® folgende Empfahben abgegeben:

* Im Bereich der indirekten aktiven und der passi®erbehilfe ist auf den
Erlass oder die Ergdnzung von Gesetzesbestimmungeerzichten.

« Auf eine Anderung von Artikel 115 des schweizehisn Strafgesetzbuches
(Verleitung und Beihilfe zum Selbstmord) ist zuziehten.

» Auf eine umfassende Gesetzgebung auf Bundesealimredie Zulassung
und Beaufsichtigung von Suizidhilfeorganisationemd uden so genannten
Sterbetourismus ist zu verzichten.»
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Es stellt sich deshalb heute die Frage, welches di® zwingenden
Grunde sind, die den Bundesrat veranlasst habeea,kehrtwende von
180° zu vollziehen und sich von der damals sachdiolig richtigen Ar-
gumentation, es brauche keine neuen eidgentssigGbentze, abzu-
wenden.

Derartige Grinde sind in den Vernehmlassungsugmnlanicht zu fin-
den. Demzufolge lasst sich die Kehrtwende des Bsnatks in dieser
Sache nicht rational begriinden.

Es geht weder aus den Vernehmlassungsunterlagénangcdem diesen
Drucksachen vorangehenden Bericht des EJPD voniviab2009 her-

vor, welches die fur ihn zwingend erscheinendenuArgnte sind, wel-
che ihn von seiner noch nicht allzu lange vorh&iugserten Meinung
haben Abstand nehmen lassen, es bedirfe keinen rimuelesrechtli-
chen Bestimmungen im Zusammenhang mit dieser Materi

2. Der Bericht des EJPD vom 15. Mai 2009 vagmiht zu Uberzeaen

Unser Verein hat die Grundlage dieser Vernehmlagsumterlage, nam-
lich den soeben erwéhnten Bericht des EJPD vonviEb.2009, einer
eingehenden Uberprufung unterzogen.

Diese hat ergeben, dass dieser Bericht in keinds&\jene Qualitaten
aufweist, die fur eine Legiferierung in einer dénaeltanschaulich um-
strittenen Materie notwendig waren. Er stellt gessrsnassen das absolu-
te Gegenteil dessen dar, was man unter einer $iggfia Rechtstatsa-
chenforschung zu verstehen hat.

Wir fugen den von uns kommentierten Bericht diegemehmlassung,
wie bereits vorne ausgefihrt, als Bgaalan.

Zieht man ausserdem in Betracht, dass der Beriuthtdie Vernehmlas-
sungsunterlagen massgebend von dem fur Strafrastireligen Vizedi-
rektor des Bundesamtes fur Justiz zu verantworiesh, sniissen diese
erheblichen Mangel nicht nur grosstes Erstaunemjesm auch die Be-
sorgnis einer Art von Voreingenommenheit erweckka,bei einem lei-
tenden juristischen Beamten einer bedeutenden lAbteides Bundes-
amts fur Justiz keinesfalls geduldet werden durfte.

3. Zielsetzug der Vorlayen erscheinen nicht durch Aufjrgedeckt

Weiter erstaunt, dass sowohl der Bericht vom 15. 2089 als auch die
eigentlichen Vernehmlassungsunterlagen nun offenrdaprechen, Ziel
einer Legiferierung sei, die Anzahl der begleitet8nizide in der
Schweiz zu reduzieren.
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Unseres Wissens hat jedoch der Bundesrat bis zunigba Tag dem
EJPD keinen Auftrag erteilt, ein solches Ziel zufelgen. Weder hat der
Bundesrat bislang jemals den Beschluss gefasstpfam, die aus dem
Ausland in die Schweiz reisen, um hier ihr Lebenbaenden, von
schweizerischem Gebiet fernzuhalten, noch hat eBischluss gefasst,
es sei die Anzahl der begleiteten Suizide von Persanit schweizeri-
schem Wohnsitz zu verringern.

Die Vernehmlassungsunterlagen erwecken jedoch riEssdruck und
begrinden dies mit dem undifferenzierten und katsgiloen Argument,
jeder Suizid sei einer zuviel.

Eine solche fundamentalistische Auffassung dirfter aVahrschein-
lichkeit nach schon objektiv unrichtig sein, gilst@och in vielen Fallen
durchaus gerechtfertigte Suizide, insbesonderénsolon schwer kran-
ken Personen.

4. Untatgkeit des Bundesrates bedigh des Postulats Widmer

Gleichzeitig kontrastiert diese Behauptung mit aeffallenden Untatig-
keit des Bundesrates im Bereich der Suizidvermejdumd der Suizid-
versuchsvermeidung.

Es ist in diesem Zusammenhang auf das Postulat @/ifd2.3251) hin-

zuweisen, welches Massnahmen zur Verringerung deidsersuche

und Suizide fordert. Seit dem Erscheinen einescBes des Bundes-
amts fur Gesundheit im Jahre 2005 sieht es scadsibabe der Bundes-
rat in dieser Hinsicht nichts weiter unternommeshasm gar nichts Ent-
scheidendes.

Vergleicht man die in den Bereichen Suizid und fBlwersuche beste-
henden Grossenordnungen mit der Gréssenordnunger@idd der be-
gleiteten Suizide, dann zeigt die hier folgendefi&ravomit sich die

Politik sowohl des Bundesrates als auch der Buredsammlung vor-
dringlich beschaftigen musste.

Sie beruht einerseits auf der Antwort des Bundesrabm 9. Januar
2002 auf die Einfache Anfrage von Nationalrat Ardr&ross beztiglich
Suiziden und Suizidversuchen, in welcher ausgefiduotden ist, die
Zahl der in der Schweiz jahrlich vertibten Suiziduehe beziffere sich
im schlimmsten Fall auf 67'000. Anderseits berubt Darstellung der
Zahl der in der Schweiz festgestellten Suizide defh Angaben des
Bundesamts fir Statistik; die Darstellungen derl dah begleiteten Sui-
zide durch die beiden EXIT-Organisationen und duboBNITAS beru-

hen auf den Angaben dieser Organisationen.
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GESCHEITERTE SUIZIDVERSUCHE, SUIZIDE UND
«FREIWILLIGE ABSCHIEDE» IN DER SCHWEIZ

Zahlen des Jahres 2007
Freiwillige Abschiede mit

DIGNITAS 138 €« Daruber regt sich die Journaille auf
EXIT 245 (Deutsche Schweiz 179, welsche Schweiz 66)
Doch wo drangt sich Politik auf?

alle sechseinhalb Stunden einer, das sind taglich zwischen 3 und 4

Gescheiterte Suizidversuche

bis 66640

alle sieben Minuten und 53 Sekunden einer
oder sieben bis acht in einer Stunde
oder 183 an einem einzigen Tag
oder 1'278 in einer Woche
oder 5'553 in einem Monat

Gesamtkosten im Jahr 2,4 Milliarden Franken

macht in einem Tag 6'575'342 Franken

macht in einer Minute 4'566 Franken

Schweizerische Gesellschaft fiir die Europaische Menschenrechtskonvention (SGEMKO)
8127 Forch 18. April 2009
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Anstatt sich vorwiegend um das riesige «rote Feldzu kiimmern,
das nach den eigenen Aussagen des Bundesratesamer Antwort
vom 9. Januar 2002 auf die Einfache Anfrage Andrea&ross betref-
fend Suizide und Suizidversuche eine Grossenordnungnfasst, die
ungefahr der Bevolkerung der Stadt Luzern oder jener der Stadt
St. Gallen — rund 70'000 Personen pro Jahr! — entsjght, befasst
man sich mit einem Thema, bei welchem es jahrlicam nur wenige
Hundert Personen geht, und ohne dass daflir auch nuter geringste
Beweis der Notwendigkeit des Eingreifens des Staatesorhanden
ware.

5. Die fatale Parallele zu den Fernhaltemassnali8ép-1945

Die Vorschlage des Bundesrates bezlglich gepldaitegriffe in die
Freiheit von Menschen, in der Schweiz Hilfe zu srghweil ihre Wohn-
sitzstaaten ihnen das «letzte Menschenrecht» vgeweistellt eine fata-
le Parallele zu jenen Eingriffen des Bundesratebrerid des Zweiten
Weltkrieges dar, die sich ebenfalls gegen Mensdezithtet haben, die
in der Schweiz Hilfe suchten und an der Grenze umbarzig abgewie-
sen worden sind.

Die Massnahmen von Bundesrat Eduard von SteigeB(B@Bute SVP)
in Zusammenarbeit mit dem damaligen Chef der Paliteilung im

EJPD, Heinrich Rothmund und mit dem damaligen \&rst des Eidge-
ndssischen Politischen Departements (Aussenmiiuster Giuseppe
Motta (KK; heute CVP), welche zur Zuriickweisung vbeusenden ju-
discher Flichtlinge und deren anschliessender Etamgy in deutschen
Konzentrationslagern gefiihrt hat, sind erst Jamteehpater, 1993 — im
Wesentlichen im Zusammenhang mit der postum eduolgtolitischen
und juristischen Rehabilitation des Kommandantes S Galler Kan-
tonspolizei, Hauptmann Paul Grininger — als schivpaditischer und

moralischer Fehler der Schweizer Bundesbehérdeamatkvorden.

Damals suchten Menschen aus dem Ausland SchutZHifedin der
Schweiz, weil sie an Leib und Leben in ihrem Wotmland gefahrdet
waren. Die damalige Schweizer Politik ist massgéblrerantwortlich
dafur, dass diese Menschen ein grausames Scherksialen mussten.

Die Massnahmen, die der heutige Bundesrat im Berér organisier-
ten Suizidhilfe plant, richten sich wiederum geddanschen aus aus-
landischen Staaten, die zufolge schwerster Kramdsheind anderer bei-
nahe unaushaltbarer Belastungen ihr Leben sellistiesvorzeitig be-
enden mochten, was ihnen ihr Wohnsitzstaat jedeckagt. Sie suchen
deshalb Hilfe in der Schweiz, einem Hort der Lilh#&iaseit der zirche-
rischen Ustertags-Revolution vom 22. November 1&8(@l sollen nun
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nach dem Willen des heutigen Bundesrates daramdghiwerden kon-
nen.

Damit wirde auch in das vom Bundesgerichhit seinem Urteil vom
3. November 2006 (BGE 133 | 58) festgestellte Mapacecht, selbst
dartber entscheiden zu dirfemann und wie jemand sterben mochte,
diskriminierend und damit unter Verletzung von Reli 14 EMRK ein-
gegriffen.

Sowohl die Haltung des Bundesrates zur Zeit des Zwen Weltkrie-
ges als auch die Haltung des heutigen Bundesratealten vor einem
humanistischen Ethos in keiner Weise stand und korem nur als
unmenschlich und ignorant bezeichnet werden.

Es ist deshalb die Aufgabe aller aufrechten Eidgsinmen und Eidge-
nossen, dafir zu sorgen, dass der SchweizerischeéeBrat an der Aus-
fuhrung einer derart menschenfeindlichen Absichtksam gehindert
wird, und dass die offensichtlich im Hintergrundesignden ideologisch-
extremistisch orientierten Figuren, welche dem Basndt derartige L6-
sungen suggeriert und ihn dazu in voller Absichegefihrt haben, be-
forderlich aus dem Bundesdienst entfernt werden.

6. Foberury

Die Folgerung aus den bislang hier dargelegtena€aen kann nur sein,
dass es fur ein Eingreifen des Bundesgesetzgelegmsrlei sachliche
Grunde und keinerlei Notwendigkeit gibt.

Demzufolge ist in Befolgung einer der grundlegendeMaximen von
Charles-Louis de Secondat, Baron de La Bréde et ddontesquieu
(1689-1755), des franzosischen Staatsphilosophenr deufklarung,

die er fir den Gesetzgeber aufgestellt hat:

«Wenn es nicht notwendj ist, ein Gesetz zu machen,

ist es notwendi, kein Gesetz zu machen

auf gesetzgeberische Massnahmen ersatzlos zu venten.
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E. Ergebnis

Aus den dargelegterGrindenwerdenbeide Vorschlageles Bundesra-
tesa limine abgelehnt.

Demzufolge eribrigt es sich von vornherein, sich aresen im Einzel-
nen zu befassen: Gewogen und zu leicht befunden!
Mit freundlichen Grissen

DIGNITAS
Der Generalsekretar

Ludwig A. Minelli

Beilagen

1 Von uns kommentierter Bericht des EJPD vom 15. 2089
2 Seiten 1 und 3 des «Zurcher Oberlanders» vorok®ber 2009



